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lLUSTRiS_SIMO SENHOR LUIZ JOSE DA SILVA PRESIDENTE DA COMISSAO INTERNA
DE GESTAO DE COMPRAS DA OEl

Ref.: Convite n° 001/2015

Focalize Eventos e Servigos Ltda. — ME, inscrita no CNPJ/MF sob n° 07.224.963/0001-18,
com sede no Setor de Industrias Bernarde Saydo, Quadra 3, Conjunto ~C”, Lote 12,
Brasilia/DF, CEP: 71.736-303, vem a presenca de Vossa Senhoria, por seu representante legal

infra assinado, tempestivamente apresentar

CONTRARRAZOES AO RECURSO

interposto pela empresa POSITIVE IDIOMAS LTDA - EPP., com base nos fatos e fundamentos

a segulir expostos:

| - FATOS E FUNDAMENTOS

A empresa POSITIVE IDIOMAS LTDA — EPP, ora recorrente, busca sua
habilitagdo no Convite n® 01/2015, promovido pela OEI, cujo objeto € a contratagéo de empresa
especializada nos servigos de tradugdo e vers&o, ndo juramentadas, bem como revisao de
textos gerais e técnico-cientificos, com foco em pequenas e médias empresas, sob demanda,
entre as linguas portuguesa (Brasil), inglesa (Estados Unidos) e espanhola, conforme
especificacdes técnicas constantes do Termo de Referéncia, Anexo A do Convite em questao.

Em que pese os argumentos trazidos a baila pela recorrente, deve a
Contratante atentar-se ao interesse publico envolvide na contratagdo, observando o carater
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competitivo do procedimento licitatorio e, principalmente, o tratamento isonémico entre os
interessados, nos termos do art. 2° do Regulamento de Licitagdes do SEBRAE.

Por outras palavras, admitir a habilitacdo da recorrente acarretaria em
uma verdadeira violagdo ao principio da isonomia e, consequentemente, violagao ao
instrumento convocatario, face as exigéncias contidas no subitem 8.7.4, alineas Ta"e b

Se as regras de regéncia e procedimentais ndo podem ser atropeladas
pelas licitantes interessadas, menos ainda pela Contratante, devendo permanecer robustas ao

longo da licitagdo.

Conforme se extrai da ata de realizagéo do Convite n® 015/2015, todas
as licitantes interessadas na contragéo foram inabilitadas sob a justificativa, comum entre todas
as participantes, de que os atestados de capacidade téenica apresentados nao contemplam a
demonstragdo de “foco em micro em pequenas empresas’’, bem como n&o comprovaram a
experiéncia do profissional indicado para prestagao dos servicos com “foco em micro e

pequenas empresa’’, nos termos do subitem 8.7.4. alineas “a”” e 'b”" do instrumento

convocatorio.

Com efeito, embara ndo conste no subitem 8.7.4, alinea "a’”", de forma
expressa, a exigéncia de “‘foco em micro e pequenas empresas”’, o Edital contempla a

exigéncia no item 1 — Do Objeto, vejamos:

1-OBJETO

“Contratagdo de empresa especializada nos servigos de ftradugdo e
versdo, ndo juramentadas, bem como reviséo de textos gerais e
técnico-cientificos, com foco em pequenas e médias empresas, sob
demanda, entre as linguas portuguesa (Brasil), inglesa (Estados
Unidos) e espanhola (linguagem técnica e coloquial utilizada na América
lLatina e Caribe, ex. Colémbia, México), conforme especificagbes
técnicas constantes do Termo de Referéncia, Anexo A deste Edital.”

Por sua vez, o instrumento convocatorio € claro ao exigir que 0
Responsavel Técnico deverd comprovar experiéncia profissional para prestagdo dos servigos
com ““foco em micro e pequenas empresas . Assim dispde a alinea “"b” do subitem 8.7.4:




b) Indicagdo de Responsével Técnico, com nivel superior, que sera
responsével pelas tradugdes, versées e revisoes, devendo comprovar

experiéncia de 3 (trés) anos na prestagdo dos servigos solicitados com
foco em micro e pequenas empresas. Essa comprovagdo se dara por
meio de atestado/s, declaragbes ou outro meio que faga prova

inequivoca de sua realizagéo.

Como se v&, estando a exigéncia prevista no Edital, faz-se
indispensavel, porquanto ndo houve, quanto a sua obrigatoriedade, qualquer impugnac¢éo no

prazo legal.

Assim, no caso de procedéncia da tese recursal da recorrente e,
eventual dispensa das exigéncias supramencionadas, causara nitido deséquilibrio na
competitividade do certame, gerando clara injustica com os interessados que foram inabilitados
pelo mesmo motivo, bem como aqueles que abdicaram do processo licitatério em razéo de tais

exigéncias.

Em outras palavras, caso a Contratante desconsidere ou flexibilize a
exigéncia dos atestados e do Responsavel Tecnico demonstrarem o foco dos servigos para
micro e pequenas empresas, seria uma verdadeira violagao aos principios inseridos no art. 2°
da Regulamento de Licitagdes do SEBRAE, tais como, principio da vinculag@o ao instrumento
convocatorio, da isonomia e do julgamento objetivo.

Portanto, diante do entendimento firmado pela Contratante que as
exigéncias do subitem 8.7.4 sdo imprescindiveis para contratagido, bem como néo paire
duvidas quanto a observancia do principio da vinculagdo ao instrumento convocatoério,
mostra-se oportuno a concessio do prazo de 8 (oito) dias (teis para regularizagdo dos
documentos apresentados, como forma de manter a competitividade do certame.

DO PEDIDO

Diante do exposto, requer a contrarrazoante que seja mantida o prazo de 8
(oito) dias Uteis concedido pela Contratante, possibilitando as interessadas a apresentacéo de
nova documentacio, privilegiando o principio da vinculagéo ao instrumento convocatdrio, da

isonomia e do julgamento objetivo, como forma de mantar da competitividade da licitagao.

Caso nao seja o entendimento da Confratante, na remota hipétese da
admissibilidade do recurso, resta evidenciados que a eventual flexibilizagéo das exigéncias do




subitem 8.7.4, causaria nitido prejuizo ao carater competitivo da licitagdo, violando o disposto
no art. 2° do Regulamento de Licitagdes do SEBRAE.

Termos em que, pede deferimento.

" Brasilia, 17 de margo de 2015.

ize Eventos e . ME

Ricardo Willian/da Rocha /
Sécio Direto




